ÉRTEKEZŐ PRÓZA
A „nem közönségesek” erkölcse vagy erkölcstelensége,
avagy kiléphetünk-e a morál világából? 

Az erkölcs vagy morál az ember magatartását befolyásoló, a társadalom által helyesnek tartott szabályok összessége, azok megvalósulása. Ma különböző etikai irányzatok követése közül választhatunk attól függően, hogy melyik elv áll legközelebb személyiségünkhöz. Erkölcsünk alapjai lehetnek például érzelmeink, a haszon, gyönyör vagy boldogság elérése, ésszerűség, egyetemes világtörvény, vallás. A közerkölcs sem egységes, kultúránként, közösségenként, régiónként, társadalmi csoportonként más, és a történelem folyamán is változott, párhuzamosan a társadalom változásaival, fejlődéseivel. Mégis az erkölcsi törvények változása, változatossága mellett érezzük, hogy létezik egy alapvető parancs, melynek be nem tartása maradéktalanul bűnössé teszi az embert. A „ne ölj!” törvény átlépéséből eredő bűn súlyosságát azonban csak az újkor embere látja be; a középkori ember ─ mint ahogy Dante Isteni színjátéka is bemutatja
 ─ még nem az egyes személy, a „test” , hanem az állam elleni támadást tekinti a legnagyobb bűnnek. Hiszen az Isteni színjáték árulói a Pokol legszűkebb körében, a IX. körben bűnhődnek, míg az erőszaktevők, gyilkosok, s rablók csak a VII. kör bűnösei. Ezzel szemben (az újkori ember szellemében) mára már megváltozott a bűnök mértékének rangsora ─ akármelyik etikai irányzatot tekintjük is magunkénak. Vagyis: ha Dante ma írná művét, a gyilkosok bizonyára a Pokol legmélyebb, legsötétebb, legtöbb szenvedéssel járó körében töltenék büntetésüket. Ide küldenénk – ha tehetnénk – Dosztojevszkij Bűn és bűnhődés című regényének főhősét, a kettős gyilkosságot elkövető Raszkolnyikovot is. Raszkolnyikov önmagát jogosultnak tartja az erkölcsi törvények határának átlépésére, hiszen a „nem közönségesek” kis csoportjának tagjának tekinti magát. „Én csak felvetem a gondolatot, hogy a nem közönséges embernek joga van, illetőleg persze, nem hivatalos joga – de joga van lelkiismeret-furdalás nélkül átlépni bizonyos akadályokon, de csak az esetben, ha eszméjét, talán az egész emberiség számára üdvös eszméjét másképpen megvalósítani nem tudja”
 – ismerhetjük meg Raszkolnyikov álláspontját. Napóleon is – kit a főhős példaképként tisztel – vérontással érte el céljait, s Raszkolnyikov hozzá hasonlóvá akart válni. Ezért ölte meg az uzsorakamatot szedő öregasszonyt, mert annak kirablásával megszerezhette volna a tervei megvalósításához szükséges pénzt. De Raszkolnyikov lelkét beszennyezi már a gyilkosság gondolata is. „Akinek van lelkiismerete, szenvedjen, ha elismeri, hogy vétett”
 ─ mondja a főhős eleinte közömbösen, de később az ő lelkiismerete is felébred. A bűntudat betegségként csapódik le az ifjúban. Bűnhődése még a börtönbe vonulás előtt megkezdődik, ő a lelkét zárja börtönbe, eltávolodik szeretteitől és a világtól. A pusztítás tehát nem nyert építő jelleget, nem hozott újítást, nem tette jobbá a társadalmat, de még csak egyetlen ember életét sem ─ s talán ez a főhős szenvedésének legfőbb oka, hisz ő az emberiséget akarta szolgálni tettével, de  nem a helyes utat választotta. 

Raszkolnyikov – sajnos – nem az egyetlen, aki a „nem közönségesek” közé sorolja magát. Az emberek, kik magukat mások felett állóknak tartják, a történelem során folyamatosan jelen voltak, s ma is önkényesen döntenek sorsokról, életekről. Ők azok a  hadvezérek, politikusok, háborúk kirobbantói s vezetői, Hitlerek, Napóleonok, kik eszméik nevében vetnek véget  akár milliók életének. Magukat a törvények, az erkölcsi szabályok fölé helyezik, így tiszta és jó lelkiismerettel ölhetnek, ami csak a „nagy emberek” kiváltsága. De nem hősök ők, hiába a társadalmi felemelkedés és jobbítás ígérete, egyszerűen csak ideológiák mögé bújtatják erkölcstelen tettüket, a tömegpusztítást. Az eszme talán nem is célja, hanem ürügye mészárlásuknak. A gyilkosság akkor is bűn, ha az „emberiséget szolgálja”, mert az emberéletek kiontása nem lehet eszköz, bármily szentesítő is a cél, hiszen eszméink megvalósítása érdekében csak önmagunkat tehetjük áldozattá. 
Az alapvető erkölcsi törvények mindenkire ugyanúgy vonatkoznak, így a törvény előírásai és az erkölcsi normák szempontjából nem létezhetnek „nem közönséges” emberek. Egy embert nem az tesz naggyá, hogy átlépi a törvényeket, hanem hogy azok betartása mellett is képes önmagát az emberiség szolgálatába állítani.
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